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Вступ. Перспективи використання фракталь-

ного аналізу для розробки системи задач і при-

йняття рішень в екологічному менеджменті ґрун-

тується на можливості забезпечення максимальної 

деталізації у моделюванні цього процесу. Існуюча 

практика застосування методу «дерева цілей» під 

час планування управлінської діяльності має ряд 

переваг, головною з яких є кон’юнктивність [1]. 

У той же час, рекомендована глибина декомпозиції 

(4–5) не завжди може відповідати масштабу про-

блеми. Саме тому, на наш погляд, для вирішення 

проблем загальнодержавного рівня в екологічному 

менеджменті доцільно використовувати фракталь-

ні методи цілеполягання. 

Території та об’єкти, що підлягають особливій 

охороні (території та об’єкти природно-заповід-

ного фонду, рекреаційні, водозахисні, полезахисні 

та інші природні території та об’єкти), становлять 

порівняно незначну частину території Харківської 

області. Наявна площа та територіальна структура 

земель області, що підлягають особливій охороні, 

дають певні підстави для їх віднесення до терито-

ріальної системи з певними ознаками екологічної 

мережі. Сучасний стан природних ландшафтів 

Харківщини лише частково відповідає критеріям 

віднесення їх до національної екологічної мережі 

України.

Вихідні передумови. Сучасна Програма фор-

мування національної екологічної мережі в Хар ків-

ській області розроблена в контексті вимог щодо 

подальшого опрацювання Загальнодержавної про-

грами формування національної екологічної мережі 

України на 2000-2015 роки як єдиної просторової 

системи території України з природним або част-

ково зміненим станом ландшафту і є комплексом 

взаємоузгоджених заходів. Зараз національна еко-

логічна мережа включає частину земель області, на 

яких збереглися фрагментарно майже незмінені чи 

частково змінені природні ландшафти на невели-

ких земельних ділянках.

Природні ландшафти спостерігаються май-

же на 30,4% території Харківщини. У найменш 

зміненому вигляді вони збереглися на землях, 

зайнятих лісами, чагарниками, болотами, на від-
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критих землях, площа яких становить лише 14,6% 

території області. Таким чином, можна вважати, що 

стан, близький до притаманного природного, мають 

тільки ці території.

Найбільш захищеними є природні комплекси 

в межах територій природно-заповідного фонду. За 

станом на 1 грудня 2001 р. природно-заповідний фонд 

включав 201 територію і об’єкт площею 43150,6 га 

або 1,37% території області. Відповідно до рішення 

Харківської обласної ради XIV сесії ХХІІ скликання 

від 20.11.97 «Про резервування для наступного запо-

відання природних територій та об’єктів» площа при-

родно-заповідного фонду динамічно зростала. Проте 

його частка в загальній площі території Харківської 

області, різноманіття видів природних ландшафтів 

і рослинних угруповань, територіальна структура 

природоохоронних територій не в повній мірі від-

повідають міжнародним стандартам та стратегії 

планування території області. Крім цього, внаслідок 

надмірної розораності ґрунтів в області значно погір-

шилися умови забезпечення територіальної єдності 

ділянок з природними ландшафтами, що усклад-

нює, а інколи й унеможливлює просторові процеси 

біологічного обміну на ценотичному та генетичному 

рівнях, що притаманні живій природі.

Мета статті – висвітлити розроблений комп-

лекс стратегічних задач формування складових 

національної екомережі у Харківській області. Під 

час дослідження вирішувались такі задачі:
- проаналізувати позитивний і негативний до-

свід попереднього етапу формування екологічної 

мережі у Харківській області;

 - визначити основні перспективні напрями у 

сфері формування національної екологічної мережі 

в області;

- запропонувати фрактальну ієрархію стра-

тегічних задач сучасного етапу формування еко-

логічної мережі в Харківській області.

Виклад основного матеріалу. Складовими 

структурними елементами екологічної мережі, які 

обґрунтовані концептуальними положеннями фор-

мування національної екологічної мережі, сфор-

мовані Законом України «Про Загальнодержавну 

програму формування національної екологічної 

мережі України на 2000-2015 роки», є:

1) території та об’єкти природно-заповідного 

фонду як основні природні елементи екологічної 

мережі, а саме: національні природні парки, регіо-

нальні ландшафтні парки, заказники (ландшафтні, 

лісові, ботанічні, загальнозоологічні, орнітологічні, 

ентомологічні, іхтіологічні, гідрологічні, загально-

геологічні, палеонтологічні та карстово-спелео-

логічні), пам’ятки природи, заповідні урочища, а 

також їх охоронні зони; штучно створені об’єкти 

(дендрологічні парки, парки-пам’ятки садово-пар-

кового мистецтва);

2) водні об’єкти (озера, водосховища, річки), 

водно-болотні угіддя, водоохоронні зони, прибе-

режні захисні смуги, смуги відведення, берегові 

смуги водних шляхів і зони санітарної охорони, що 

утворюють відповідні басейнові системи;

3) ліси першої групи;

4) курортні та лікувально-оздоровчі території 

з їх природними ресурсами;

5) рекреаційні території для організації масо-

вого відпочинку населення і туризму;

6) інші природні території (ділянки степової 

рослинності, луки, пасовища, кам’яні розсипи, 

піски, солончаки тощо);

7) земельні ділянки, на яких зростають при-

родні рослинні угруповання, занесені до Зеленої 

книги України та списку рідкісних рослинних 

угруповань Харківщини;

8) земельні ділянки, які є місцями перебування 

чи зростання видів тварин і рослин, занесених до 

Червоної книги України та списку видів рослин 

і тварин, що потребують особливої охорони в Хар-

ківській області;

9) частково землі сільськогосподарського при-

значення екстенсивного використання - пасовища, 

луки, сіножаті тощо.

Негативні антропогенні чинники впливу на 

довкілля призвели до зникнення значної кількості 

видів рослин і тварин та до загрози існуванню бага-

тьом існуючих видів. До Червоної книги України за-

несений 61 вид рослин та 71 вид тварин, до Зеленої 

книги України - 27 рідкісних і зникаючих типових 

рослинних угруповань. Поступово зменшується 

чисельність майже всіх видів природних рослинних 

угруповань, майже всіх видів хижих, а також водо-

любних птахів. Змінити ситуацію на краще можна 

шляхом збільшення площі земель з природними 

ландшафтами. Це можна забезпечити через:

- вилучення земель сільськогосподарського 

призначення (насамперед деградованих орних 

земель) внаслідок економічної збитковості їх  ви-

користання за призначенням;

- вилучення із промислового використання (у 

видобувній, будівельній та інших галузях виробни-

цтва) земельних ділянок, які втратили природний 

стан і становлять підвищену небезпеку для збере-

ження навколишнього середовища;

- надання переваги відновленню природних 

ландшафтів як найбільш доцільному виду вико-

ристання земель, що вибувають із сільськогоспо-

дарського використання;

- встановлення водоохоронних зон і захисних 

смуг навколо водних об’єктів;

- збільшення території лісів, лісосмуг навко-

ло сільськогосподарських угідь, промислових та 

житлових зон.

Обсяги роботи вимагають від керівництва 

чітко усвідомити внутрішню ієрархію проблеми. 

Для цього пропонується використання фракталь-

них можливостей. Фрактал – це певний патерн, 

що повторюється і може складатись із подібних 

собі частин і сам бути зменшеною частиною цілого. 

Сучасна система управління використовує як най-

прогресивніший метод «дерева цілей» - графічне 

зображення зв’язку між цілями і засобами їхнього 

досягнення, побудоване за принципом дедуктивної 

логіки та із застосуванням деяких евристичних 

процедур [1]. «Дерево цілей» дозволяє представи-

ти повну картину взаємозв’язків майбутніх подій 



44 ПРОБЛЕМИ БЕЗПЕРЕРВНОЇ ГЕОГРАФІЧНОЇ ОСВІТИ І КАРТОГРАФІЇ

аж до одержання конкретних задач і одержати 

інформацію про їхню порівняну важливість. Воно 

забезпечує роботу з доведення цілей до безпосеред-

ніх виконавців шляхом відповідності між організа-

ційною структурою колективу і структурою цілей.

«Дерево цілей» складається із: генеральної 

мети, підцілей I рівня, підцілей II рівня та ін. Досяг-

нення головної мети здійснюється шляхом досягнен-

ня підцілей I рівня, досягнення підцілей I рівня – за 

рахунок підцілей II рівня тощо. Цілі нижчого рівня є 

засобом досягнення цілей більш високого рівня [1]. У 

той же час, недоліком цього методу є порівняна ста-

тичність, тобто на конкретному етапі робіт потрібно 

переглядати ієрархію цілей [1].       Динамічність в 

ієрархії цілей і задач екологічного менеджменту 

можна досягти шляхом фракталізації процесу, коли 

вирішена задача анулюється, і таким чином процес 

«переходить» на якісно новий рівень автоматично.

Основною стратегічною задачею оптимізації 

діяльності на сучасному етапі формування національ-

ної екологічної мережі є збільшення площі земель 

області з природними ландшафтами до рівня, достат-

нього для збереження їх різноманіття, близького до 

притаманного їм природного стану, та формування 

їх територіально єдиної системи, побудованої відпо-

відно до забезпечення можливості природних шляхів 

міграції та поширення видів рослин і тварин, яка б 

забезпечувала збереження природних екосистем, 

видів рослинного і тваринного світу та їх популяцій. 

При цьому національна екологічна мережа на тери-

торії Харківської області має відповідати вимогам 

щодо її функціонування у Всеєвропейській еколо-

гічній мережі та виконувати провідні функції щодо 

збереження біологічного різноманіття. Крім того, 

стратегія формування екомережі області має сприяти 

збалансованому та невиснажливому використанню 

біологічних ресурсів у господарській діяльності.

Основними її стратегічними завданнями є:

1. У сфері формування національної екологіч-
ної мережі в області:

1.1. Визначення просторової структури екоме-

режі з метою систематизації та визначення шляхів 

об’єднання природних середовищ існування попу-

ляцій видів дикої флори та фауни в територіально 

цілісний комплекс.

1.2. Визначення площі окремих елементів 

екологічної мережі для забезпечення спри ятливих 

умов існування, вільного розселення та міграції ви-

дів рослин і тварин.

1.3. Визначення ділянок для формування скла-

дових елементів національної екологічної мережі 

- природних регіонів та коридорів загальнодер-

жавного і місцевого значення, їх місця у структурі 

земельних угідь.

1.4. Обґрунтування та опрацювання організа-

ційних, фінансових, науково-практичних та інших 

заходів щодо забезпечення процесу формування та 

захисту екологічної мережі.

1.5. Оптимізація площі, структури, стану еле-

ментів екологічної мережі, підвищення ста тусу їх 

охорони.

1.6. Узгодження питань, пов’язаних із тран-

скордонним поєднанням елементів екологічної 

мережі Російської Федерації на території Бєл-

городської області з елементами національної 

екологічної мережі України з метою розбудови 

Всеєвропейської екологічної мережі.

1.7. Резервування та подальше надання ста-

тусу заповідних територіям, багатим на біорізно-

маніття, особливо старовіковим природним угру-

пованням, прирусловим і байрачним лісам, цілин-

ним землям, типовим та унікальним екосистемам 

і ландшафтам, середовищам існування рідкісних 

і таких, що перебувають під загрозою зникнення, 

видів тварин і рослин, геологічним утворенням, 

еталонним типам ґрунтів тощо.

1.8. Інформування населення про роль еколо-

гічної мережі в дотриманні екологічної рівноваги 

в регіонах, участь місцевих органів виконавчої 

влади та населення у збереженні ландшафтного 

різноманіття. 

2. У питаннях охорони та відтворення земель-
них ресурсів:

2.1. Оптимізація площ сільськогосподарських 

угідь та зменшення ступеня їх розораності.

2.2. Удосконалення структури земель сіль-

ськогосподарського призначення та їх збагачення 

природними компонентами.

2.3. Упровадження ґрунтозахисної системи 

землеробства з контурно-меліоративною органі-

зацією території.

2.4. Обмеження руйнівного інтенсивного ви-

користання екологічно уразливих земель.

2.5. Здійснення консервації сільськогосподар-

ських угідь з дуже змитими та дуже дефльованими 

ґрунтами на схилах крутизною понад 5-7º.
3. У питаннях охорони та відтворення водних 

ресурсів:

3.1. Екологічне оздоровлення природних тери-

торій, особливо витоків річок.

3.2. Поліпшення стану заплавних екосистем 

у межах басейнів річок Дніпра та Сіверського Дін-

ця, в тому числі шляхом створення захисних смуг 

уздовж берегів водних об’єктів, особливо крутос-

хилих ділянок. 

3.3. Упровадження заходів щодо збереження 

водно-болотних угідь, посилення їх водозахисної 

та водорегулюючої здатності. 

3.4. Ренатуралізація та поліпшення охорони 

природних комплексів водоохоронних зон водних 

об’єктів.

4. У питаннях охорони, використання та від-

творення ресурсів рослинного і тваринного світу:

4.1. Створення в агроландшафтах ділянок лісо-

вої та лучної рослинності.

4.2. Відтворення (ренатуралізація), де це до-

цільно і можливо, степових, лучних, водно-болот-

них та інших природних ландшафтів.

4.3. Формування нових ділянок для забезпечен-

ня середовищ існування певних видів рослин і тварин, 

занесених до Червоної книги України, Європейського 

Червоного списку тварин і рослин, що перебувають 

під загрозою зникнення у світовому масштабі, при-

родних рослинних угруповань, занесених до Зеленої 
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книги України, а також інших видів рослин і тварин, 

включених до переліків міжнародних конвенцій та 

угод, обов’язкових до виконання Україною.

4.4. Оптимізація ведення сільського, лісового, 

мисливського та рибного господарств з урахуван-

ням умов існування видів місцевої флори і фауни.

4.5. Поліпшення стану охорони, збереження та 

відтворення зелених насаджень і лісів, які входять 

до складу зелених зон населених пунктів.

5. У питаннях збереження біологічного різно-
маніття:

5.1. Збереження, зміцнення і відновлення 

ключових екосистем та середовищ існування видів 

рослин і тварин.

5.2. Стале управління позитивним потенціалом 

біологічного різноманіття шляхом оптимального ви-

користання соціальних і економічних можливостей 

області.

5.3. Урахування цілей у сфері збереження та 

збалансованого і невиснажливого використання 

біологічного різноманіття в усіх галузях, що вико-

ристовують це різноманіття або впливають на нього.

5.4. Здійснення цільових заходів, що відповіда-

ють потребам збереження різних типів екосистем 

(степових, лучних, річкових, заплавних, озерних, 

болотних, лісових) та базуються на правових і фі-

нансових можливостях природокористувачів та 

органів державної влади.

Висновки. Виділена ієрархія стратегічних за-

вдань дозволить комплексно на сучасному науко-

вому рівні вирішити проблему створення обласної 

складової національної екологічної мережі. Розро-

блена фрактальна модель комплексу стратегічних 

задач підтверджує, що на територіях - складових 

національної екологічної мережі - має бути забез-

печено проведення спеціальних заходів, спрямо-

ваних на запобігання знищенню чи пошкодженню 

природних ландшафтів, природних рослинних 

угруповань, занесених до Зеленої книги України 

та рідкісних для Харківщини, збереження видів 

тварин і рослин, занесених до Червоної книги Укра-

їни та списку видів рослин і тварин, що потребують 

особливої охорони в Харківській області, поліпшен-

ня середовища їх існування, створення належних 

умов для розмноження у природних умовах та для 

розселення.

Рецензент – доктор географічних наук, про-
фесор В.А. Пересадько
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FEATURES OF CHEMICAL COMPOSITION OF WATER IN THE RIVER SEVERSKY DONETS
This article discusses formation of knowledge on chemical composition and surface water quality assessment on 

the example of the great river Siversky Donets in Kharkiv region by students- geographers of Kharkiv V.N. Karazin 
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